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DER BURGERMEISTER

Einwohnerversammlung
zum Thema: weiterfithrende Schule in Schoneiche bei Berlin

16.04.2024, 18.30 — 20.42 Uhr

Teilnehmer: Hr. Steinbrick

Vertreter des Landkreises: Hr. Gehm (Erster Beigeordneter und Dezernent fur Bauen,
Ordnung und Umwelt), Fr. Matuschak (Amt fiir Infrastruktur und Gebaudemanagement,
Amtsleiterin)

Gemeindevertreter (Hr. Berlin, Fr. Griesche, Fr. Kampermann, Hr. Meyer, Hr. Papendieck,
Hr. Pohle, Hr. Roll, Fr. Schréder, Fr. Simmerl, Hr. Viertel, Fr. Winkmann, Hr. Dr. Zeschmann)
Ca. 85 Einwohnerinnen und Einwohner

Fr. Krumpmann (Verwaltung, Amtsleiterin Bauen und Wohnen)

Hr. Herklotz (Verwaltung, Sachbearbeiter Bauleitplanung)

Fr. Gast (Verwaltung, Protokoll)

Protokoll

18.30 Uhr:

Herr Steinbriick eréffnet die Einwohnerversammlung und begrii8t die Anwesenden. Er stellt die
Vertreter des Landkreises, Herrn Gehm und Frau Matuschak, sowie Frau Krumpmann und Herrn
Herklotz aus der Gemeindeverwaltung vor und begrifBt die anwesenden Gemeindevertreterinnen
und Gemeindevertreter. AnschlieBend gibt Herr Steinbriick einen kurzen Uberblick zum Ablauf
der Einwohnerversammlung (bisheriges Verfahren, Erlauterung des Entwurfs des B-Plans 25/19
durch Frau Krumpmann, Erklarung des weiteren Verfahrens, Stand der Planungen im Landkreis
durch Herrn Gehm, abschlieBend Fragen/Hinweise/Anregungen der Anwesenden) und teilt mit,
dass die Unterlagen zum Bebauungsplan sowie im Nachgang auch das Protokoll der
Einwohnerversammlung im Birgerinformationssystem auf der Gemeinde-Homepage fir alle
Interessierten einsehbar sind.

Herr Steinbrtick schildert zusammengefasst die Chronologie des bisherigen Verfahrens:

- Wunsch nach weiterfiihrender Schule im Ort schon seit vielen Jahren/Jahrzenten

- Schulentwicklungsplan (SEP) des Landkreises sah bis 2017 keine ausreichende Schiilerschaft
fur den Bau einer weiterflihrenden Schule in Schoéneiche vor

- 2017 anderte sich die Ansicht des Landkreises, der SEP wurde angepasst, Gesprache mit dem
Landrat, der Leiterin des Schulverwaltungsamtes und Schéneicher Kreistagsabgeordneten ->
Bedarf wurde erkannt

- Herbst 2017: Durchfihrung einer Standortanalyse inkl. Vergleich flir 10 mogliche Standorte,
daraus folgend Reduzierung auf 5 Standorte fiir weitere Betrachtung, Vorstellung dieser in
einer ersten Einwohnerversammlung (30.11.2017)
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- Januar 2018: Beschluss der Gemeindevertretung: préaferiert als Schulstandort die Flache
zwischen Woltersdorfer StraBe, WittstockstraBe und Leipziger StraBe, Blrgermeister mit
weiterer Umsetzung beauftragt

- September 2019: Beschluss der Gemeindevertretung: Durchflihrung einer weiteren
Einwohnerversammlung und  Einwohnerbefragung (1000  zufdllig  ausgewdhlte
Wahlberechtigte Schéneiches, plus Erziehungsberechtigte aller Schéneicher Grundschdiler),
Durchflihrung der Befragung im Oktober 2019, zweite Einwohnerversammlung im November
2019

- Januar 2020: Beschluss der Gemeindevertretung: Aufstellung eines B-Plans fiir das Plangebiet
WittstockstraBe/Woltersdorfer StraBe, Fertigstellung des ersten Vorentwurfs November 2021,
anschlieBend Offentlichkeits- und Trégerbeteiligung gemaB § 3 (1) & § 4 (1) BauGB durch
Auslegung und Veréffentlichung auf der Homepage der Gemeinde, zudem findet eine weitere
Einwohnerversammlung (als Videokonferenz) statt zur Vorstellung des Vorentwurfs des B-
Plans

- November 2021 Vorentwurf des B-Plans, anschlieBend Offentlichkeits- und Trégerbeteiligung

- 26.01.2022 Einwohnerversammlung zu B-Plan-Vorentwurf (Videokonferenz)

- Maérz 2022: Petition durch Anlieger des Planungsgebiets eingereicht bzgl.
Aufstellungsbeschluss B-Plan und Standortentscheidung

- Beschluss der Gemeindevertretung: Abwagungsbeschluss zu den Stellungnahmen aus der
Offentlichkeits- und Trégerbeteiligung, anschlieBend Uberarbeitung Gutachten und des
Vorentwurfs zur Einarbeitung der bestatigten Stellungnahmen

- November 2023: Uberarbeiteter Entwurf B-Plan liegt vor

- Dezember 2023: Beschluss der Gemeindevertretung zur 6ffentlichen Auslegung des Entwurfs
gem. § 3 (2) BauGB sowie zur parallelen Beteiligung der Behdérden und sonstigen Trager
offentlicher Belange gem. § 4 (2) BauGB, 6ffentliche Auslegung findet statt vom 08. Januar bis
09. Februar 2024

- 16.04.2024: vierte Einwohnerversammlung zum Thema ,weiterflihrende Schule”

AnschlieBend erklart Frau Krumpmann die Planzeichnung und Inhalte des Bebauungsplans
anhand einer Projektion der Planzeichnung an die Leinwand. Sie geht insbesondere auf die
Darstellung des Baufeldes, die angegebene Grundflachenzahl (GRZ), die
Zuwegung/Verkehrsanbindung und die Grinflache fir AusgleichsmaBnahmen im nérdlichen
Bereich ein.

Herr Steinbrick erlautert nun das weitere Verfahren:

- derzeit Erorterung der eingereichten Hinweise/Einwendungen aus der 6ffentlichen Auslegung
(insbes. Standortfrage, Regenwasserversickerung, Verkehrsanbindung/-flihrung,
Geschossigkeit des Baukoérpers) und Erarbeitung der Stellungnahmen inkl. Vorbereitung der
Abwagung durch die Gemeindevertretung, anschlieBend Beratung und Beschlussfassung in
den gemeindlichen Gremien (Ausschisse, Gemeindevertretung)

- Erarbeitung eines zweiten Entwurfs mit den Anderungen aus Abwidgung durch das
Planungsbiro (Kenntlichmachung der Anderungen) -> ggf. Billigung des Uberarbeiteten
Entwurfs durch Beschluss der Gemeindevertretung -> erneute Offentlichkeits- und
Tragerbeteiligung des 2. Entwurfs inkl. anschlieBender Abwagung (ggf. Wiederholung dieser
Verfahrensschritte, wenn sich Anderungen am Planentwurf ergeben), zweite Jahreshalfte 2024

- Final: Satzungsbeschluss durch die Gemeindevertretung (der endgliltige Entwurf des B-Plans
wird gebilligt), damit schafft die Gemeinde das Baurecht fir diese Flache und das konkrete
Bauvorhaben  (weiterfiihrende  Schule inkl.  Nebengebdude, Zuwegung und
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AusgleichsmaBnahmen), voraussichtlich Anfang 2025, erst danach kann der eigentliche Bau
durch den Landkreis beginnen

Ein Teilnehmer fragt nach dem Zeitpunkt der Inbetriebnahme der Schule.

Mit der Frage nach der Inbetriebnahme der Schule Ubergibt Herr Steinbriick das Wort an Herrn
Gehm.

Herr Gehm erlautert die Entwicklung des Bedarfs und der Bedarfsplanung fiir eine weiterflihrende
Schule in Schoneiche in den letzten Jahren und die Vorgaben des Ministeriums fir Bildung,
Jugend und Sport des Landes Brandenburg (MBJS). Im aktualisierten Schulentwicklungsplan (SEP)
des Landkreises (LK) stellt sich der zukiinftige Bedarf fiir eine vierzligige weiterflihrende Schule in
Schoéneiche dar. Weiterhin teilt Herr Gehm mit, dass der LK den Satzungsbeschluss der Gemeinde
fur die Investitionssicherheit braucht, die Vorarbeiten fiir die Planungsleistungen jedoch schon
begonnen wurden, um Zeit zu gewinnen.

Auf die Nachfrage einer Einwohnerin, wohin / in welche Schulen die Schéneicher Grund-
schiilerinnen und Grundschller bis zur Eréffnung der neuen Schoneicher Schule gehen sollen,
verweist Herr Gehm auf die umliegenden weiterfiihrenden Schulen, z. B. in Erkner oder Riidersdorf,
deren Kapazitdten ausgebaut wurden und werden. Auch die Nachfrage, warum die urspriinglich
zweizlgige angedachte Schule nun vierzligig geplant wird, beantwortet Herr Gehm damit, dass
die Zahlen und Prognosen des SEP eine solche GroBe vorsehen und ggf. Kapazitaten fir
zukinftige Bedarfe vorgehalten werden sollen.

Ab ca. 19 Uhr tragen die anwesenden Einwohnerinnen und Einwohner ihre Fragen/Anliegen/

Winsche/Bedenken vor. Diese sind u. a.:

- Standortfrage, auch unter Betrachtung der finanziellen Aspekte

- Dauer des Bauleitverfahrens und des Bauens des Schulgebédudes inkl. Nebengebduden und
Anlagen

- Verkehrsplanungen sind flr Anlieger nicht tragbar

- Einwohnerbefragung bericksichtigte nicht ausreichend die Anwohner des Planungsgebiets,
sondern zu viele ,Unbeteiligte”, dariber hinaus: 1000 Einwohner in der Befragung
anzuschreiben, ist nach Meinung des Vortragenden nicht reprasentativ

- Kritik an der Transparentmachung zur Entscheidungsfindung fiir den Standort

- Uberlegungen, das aktuelle Bauleitverfahren abzubrechen und fiir den Standort Kalkberger
StraBe neu zu starten

- Durchflihrung der Woltersdorfer Stra3e zum Kieferndamm

- Alte Baume beim Ausbau der Woltersdorfer StraBe (und ggf. spater Prager Strale) erhalten,
ggf. StraBenflihrung @ndern

- Rickmeldung zu eingebrachten Hinweisen und Stellungnahmen an die Einbringenden/
Einwender

- Was bedeutet GRZ 0,4 erweiterbar auf 0,6?

- Wie weit beeinflusst der WSE die Planungen/den Bau des Schulgebdudes?

- Kénnen Eltern und Beflirworter irgendetwas tun, um das Verfahren zu beschleunigen?

- Veranderbarkeit der Plane und Beschlisse wird kritisch betrachtet

Herr Steinbriick und einzelne Mitglieder der Gemeindevertretung beantworten Anfragen und
nehmen Stellung zu einzelnen Punkten:

bev Berlin
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Herr Steinbrick:

- Standort wurde aufgrund einer breiten Analyse & Bewertung verschiedener Kriterien
beschlossen, Kosten flir Herstellung der Baurechtsvoraussetzungen sind indirekt mit
eingeflossen, aber es gab keine rein finanzielle Abwdgung

- Bau und tatsachliche Inbetriebnahme der Schule erst nach Abschluss des ordnungsgemaf
durchgefiihrten Bauleitverfahrens maglich, insb. um den Anliegern zu ermdglichen, ihre
Bedenken und Vorschlage einzubringen und diese - soweit mdglich — in den Abwéagungen zu
berlcksichtigen, muss das vorgeschriebene Verfahren ordentlich eingehalten werden, aber
der Landkreis geht schon in Vorleistung durch derzeitige Vorbereitung der Planungsleistung,
um den Bau zu beschleunigen

- Bei der Einwohnerbefragung wurden auch Anwohnerinnen und Anwohner in Gratzwalde
befragt.

- zugrundeliegendes Verkehrsgutachten umfasst ganz Gratzwalde, um weitere Vorhaben mit zu
berticksichtigen

- Verkauf des Grundstlicks zwischen Woltersdorfer StraBe und Leipziger StraBe bedeutet nicht
automatisch, dass dort Hauser gebaut werden, es liegt kein Aufstellungsbeschluss flr einen
Bebauungsplan vor, keine Anderung des Flachennutzungsplans; solange die
Gemeindevertretung nichts dergleichen beschliet, wird dort nicht gebaut, Flachen waren bei
der urspringlichen Betrachtung der Standorte in 2017 als mdgliche Erweiterungsflachen im
Gesprach

- Schulen im Wohngebiet auch in anderen Gemeinden, z. B. Erkner, Ridersdorf, Vogelsdorf;
Schule muss leicht und sicher erreichbar sein, gehort auch zum Ort

- mehr als 50% der Schoneicher Grundschiiler gehen auf ein Gymnasium, daraus ergeben sich
drei Gymnasialklassen — im SEP beriicksichtigt '

- Verkehr durch Elterntaxis am Gymnasium nur begrenzt zu erwarten, Jugendliche nutzen
Fahrrad/OPNV, hier: StraBenbahn fuBlaufig erreichbar, Planung einer weiteren Haltestelle auf
Hoéhe der alten Gartnerei,

- Beschluss der Gemeindevertretung, die Woltersdorfer StraBe fiir die ErschlieBung des
Schulgrundstticks fir den Autoverkehr zu nutzen, liegt vor; Woltersdorfer StraBe bietet
ausreichend StraBenraum fiir bedarfsgerechte Verkehrsanlage

- Buslinie: Prager StraBe soll genutzt werden, zusatzliche Haltestelle soll angeordnet werden
(spatere BaumaBnahmen erforderlich), vorhandene Kastanien (und im weiteren Verlauf
Linden) haben Alleeschutz

- Uberlegungen zur Verkehrsregelung/-gestaltungen sind in der Begriindung zum B-Plan und
im Verkehrsgutachten dargestellt, Busverkehr selbst wird nicht im B-Plan festgelegt,
Gesprache mit Busverkehrsgesellschaft haben stattgefunden

- Verkehrsfihrung ,Sackgassenregelung” war eine bewusste Entscheidung auf Grundlage der
verkehrlichen Untersuchung (Woltersdorfer StraBe ab Ulmer StraBe nur noch FahrradstraBe/
FuBgangerbereich, Verkehr soll nicht in die kleinen NebenstraBen des Wohngebietes
ausweichen), Befiirchtung, dass bei StraBenoffnung mehr Durchgangsverkehr aufkommt;

- vorgebrachte Anliegen aus der Offentlichkeitsbeteiligung werden in den Abwégungen
betrachtet, Gemeindevertretung beschlieBt schlussendlich die Verkehrsfiihrung (kénnte auch
eine Anderung beinhalten)

- es gibt Festsetzungen zu Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen, sind in der Planzeichnung nicht
ersichtlich, Art und Umfang ist festgeschrieben, aber nicht konkret was und wo, denn fir
Planung des Baukorpers braucht der Landkreis gewissen Freiraum

- Larmschutzwande fir zu erwartenden Larm zu drastisch und einschneidend, Larm nur zu
Schulzeiten, dartber hinaus Schutz durch Schul- und Nebengebaude teilweise gegeben

A

beu Rerlon ;
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(Planung zur Ausrichtung und Gestaltung der Gebaude obliegt dem Landkreis und liegt noch
nicht vor)

- GRZ 0,4 bedeutet, dass 40 % des Baufeldes fir Schul- und Nebengebédude bebaut werden
dirfen; erweiterbar auf 0,6/0,8 bedeutet, dass Gebaude und Nebenanlagen (z. B. Schulhof,
Stellplatze) zusammen bis zu 60 % / 80 % der Baufeldflache einnehmen diirfen

- nach Abwagung und Beschluss der Einwendungen durch die Gemeindevertretung bekommt
jede/r Einwender/in eine Information darlber, wie mit ihrer/seiner Einwendung umgegangen
wurde

- WSE-Zustimmung zum B-Plan liegt noch nicht vor (kein Satzungsbeschluss ohne
Zustimmung), aber zwei Optionen: 1.) Beschluss der Verbandsversammlung, dass Schulen und
Kitas Zustimmung erhalten missen, 2.) WSE arbeitet an interner Regelung zu vorkalkulierten
Wassermengen in B-Planen (steht noch aus)

- Vorschlage fir Aktionen von Befiirwortern zur Beschleunigung des Schulneubaus gibt es
keine, wichtig ist, dass das Verfahren ordnungsgemal abgewickelt wird

- Weiterentwicklungen im Ort und damit auch verdnderliche Beschlisse der
Gemeindevertretung sind tiblich, manchmal fiihren neue Informationen und Voraussetzungen
zu notwendigen Anderungen bereits gefasster Beschliisse, Gemeindeverwaltung ist immer
bemiht, das in ihren Begriindungen ausfiihrlich darzulegen

Herr Viertel:

- heutige Einwohnerversammlung auf Initiative und Beschluss der Gemeindevertretung

- schildert die Mdglichkeiten der Gemeindevertretung, das aktuelle Bauleitverfahren
abzubrechen und die Standortfrage erneut aufzurufen, allerdings mit der Konsequenz, dass
eine weiterfiihrende Schule in Schoéneiche dann nicht in den nichsten Jahren zu realisieren ist

- Frage an Herrn Gehm nach der Schulform: Gymnasium oder Gesamtschule mit gymnasialer
Oberstufe

Herr Gehm sagt, dass der Landkreis aktuell ein Gymnasium plant und es unterschiedliche
Anforderungen der verschiedenen Schulformen, z. B. an die Ausstattung mit Fachkabinetten,
gibt. Die aktuellen Bedarfe und das derzeitige Anwahlverhalten (Schulauswahl der
Schiiler/Erziehungsberechtigten) machen ein Gymnasium notwendig.

Herr Dr. Zeschmann:

- schildert seine Bemiihungen und Anstrengungen im gesamten Prozess, die Standortauswahl
fir die weiterfiihrende Schule in Frage zu stellen bzw. neu aufzuwerfen, raumt aber ein, dass
der Standort mit demokratischer Mehrheit von der Gemeindevertretung ausgewahlt wurde
und dringend daran festgehaltenen werden sollte, damit der Schulneubau zustande kommt

- verweist auf die geplante Verkehrsflihrung und zieht Vergleiche zu den Grundschulen im Ort,
befiirchtet chaotische Verhaltnisse durch Elterntaxis, die parken oder wenden

- nennt zwei Alternativvorschlage fir die Verkehrsfihrung am Planungsstandort: 1))
EinbahnstraBenregelung Uber die Ulmer StraBe, 2.) Offnung der StraBenfiihrung zur Leipziger
StraBe, was jedoch mehr Durchfahrtsverkehr im Wohngebiet begtinstigen wiirde

- verweist auf Schutz der Anwohner, z. B. durch Schallschutzwéande
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Herr Berlin:

- erldutert und begriindet sein Abstimmungsverhalten fiir den Standort WittstockstraBe/
Woltersdorfer StraBe: urspriinglicher Favorit ,Am Weidensee" fand keine Mehrheit, sondern
Kalkberger StraBe und der aktuelle Planungsstandort; Kalkberger StraBe fir Herrn Berlin nicht
tragbar, da seine Wahlergruppe Schoneicher Liste fiir die Freihaltung der groBen Freiflachen
in Schoneiche pladiert und ein Schulneubau einen Dammbruch fir weitere Parzellierung und
(Wohn-)Bebauung an der Kalkberger StraBBe bedeutet hétte.

- weist darauf hin, dass die in der Planung benannte Grinflache auf Initiative aus der
Gemeindevertretung als Griinflaiche gewidmet und somit bewahrt wird. Urspriingliche Plane
vor der Schulplanung sahen eine Parzellierung/Wohnbebauung vor.

- im weiteren Verlauf schildert er, dass die der Gemeindevertretung entgegengebrachte Kritik
von Schéneicher Einwohnerinnen und Einwohnern, lber geplante groBe Bauvorhaben zu spét
informiert und darin einbezogen worden zu sein, dazu fiihrte, dass die Gemeindevertretung
2019 eine Einwohnerbeteiligungssatzung beschloss

- ermutigt die Birgerinnen und Blirger, sich in den gemeindlichen Gremien zu duBern und zu
engagieren

Herr Papendieck

- benennt einige Kriterien der Standortbewertung und —abwédgung aus 2017 (vorliegendes
Baurecht, Eigentumsverhaltnisse, Anbindung OPNV, Entfernung zu Sportanlagen, Anbindung
an die allgemeinen StraBenverhaltnisse)

- Einwande der Einwohner muss die Gemeindevertretung berticksichtigen, soweit sie in diesem
Verfahren moglich und begriindet sind

- verweist eindringlich auf die Bedeutung der (Beibehaltung der) SchlieBung der Woltersdorfer
StraBBe, um Durchgangs- und Schleichverkehr zu vermeiden

- Kinder am Gymnasium werden kaum mit Elterntaxis gebracht, eher selbststandig zur Schule
mit Fahrrad und OPNV

- Wie ist Regelung des Busverkehrs Uber die Prager Strae geplant?

- Abgrenzungen fiir Larmschutz z. B. durch Pflanzungen, bei Planung der Griinanlagen
bertcksichtigen!

- die blauen Linien in der Planzeichnung stellen nur das Baufeld dar, gibt es schon
Uberlegungen zur Ausrichtung des Baukérpers und des Schulhofs?

Herr RAll:

- Diskussionen im Ortsentwicklungsausschuss mit den Planern

- jeder Baum ist schitzenswert, jede Fallung muss gerechtfertigt sein

- schildert seine Erfahrungen mit elterlichem Autoverkehr in Rudersdorf und Erkner -> sehr
gering, Kinder nutzen StraBenbahn/OPNV, Fahrrad -> Prognose fir Schéneiche ahnlich

- verweist auf die Sondersitzung des KUV und OEA am 18.04.2024 zu diesem Thema

- sieht eine Durchflihrung des Schulverkehrs durch Ulmer oder Dresdner StraBe kritisch, 1.)
wegen der zusdtzlichen Belastung der Anwohner und 2.) wegen der Notwendigkeit des
kostenpflichtigen StraBenausbaus der kleinen Nebenstralen

- Schulstandort ist fiir Schoneicher Schiler gut

- ermutigt die Anwesenden zum Gesprach mit den Gemeindevertretern, dem Blrgermeister,
der Verwaltung
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Herr Meyer:
- plédiert fur die Akzeptanz der dlteren Schoneicherinnen und Schéneicher und insbesondere
der Anlieger von Kindergerauschen und ,Schullarm”

Frau Winkmann:

- mochte Lanze fir die Kinder brechen

- Landkreis soll nicht den Eindruck bekommen, dass vorrangig Widerstand gegen den
Schulneubau herrscht, es gibt viele engagierte Beflirworter

- berichtet aus dem Kreistag, dass andere Kommunen schneller sind/waren beim Schulneubau

- weist auf die Nutzung der Gebaude (insbesondere Aula, Sporthalle) durch Vereine und den
sozialen Aspekt des Schulbaus (altere Schiiler bleiben in Schéneiche und verbringen hier ihre
Freizeit) hin

Herr Steinbriick 1adt alle anwesenden Einwohnerinnen und Einwohner ausdricklich ein, sich
sowohl bei der Offentlichkeitsbeteiligung als auch an den Diskussionen und Erérterungen in den
Fachausschissen und den Sitzungen der Gemeindevertretung im Rahmen der
Einwohnerfragestunde einzubringen.

AbschlieBend bedankt sich Herr Steinbriick flir den Austausch und verabschiedet die Anwesenden.

20.42 Uhr
Ende der Veranstaltung

Schoneiche bei Berlin, 22.04.2024

F

L~
Fe L |
Ralf Steinbriick

Blrgermeister

Anlagen:
- 1-Planzeichnung Stand 03.11.2023




